Elektronicznie podpisany przez:
Eugeniusz Wichowski
dnia 6 grudnia 2016 r.

ZARZADZENIE NR 127/16
WOJTA GMINY MIELNIK

z dnia 6 grudnia 2016 1.

w sprawie powolania Komisji Oceny Ofert do rozstrzygniecia postepowania o numerze 01/RP0O/2016 dot.
naboru partneréw do realizacji projektu planowanego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2014- 2020, OS Priorytetowa IX Rozwdj Lokalny Dzialanie 9.1
Rewitalizacja spoleczna i ksztaltowanie kapitalu spolecznego pn. ,,Nowe kwalifikacje szansa na lepsze jutro”.

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016r. poz. 446,
zm. poz. 1579) w zwiazku z art. 33 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie
polityki spdjnosci finansowych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2014r. poz. 1146) zarzadzam, co
nastgpuje:

§ 1. 1. Powoluj¢ z dniem 06.12.2016 r. Komisj¢ Oceny Ofert Partnerskich (dalej KOO) w sprawie wylonienia
partnera do realizacji projektu pn. ,,Nowe kwalifikacje szansg na lepsze jutro” w sktadzie:

1) Halina Mirowska - przewodniczacy KOO
2) Katarzyna Warszycka - cztonek KOO
3) Ewa Klimaszewska - sekretarz KOO
celem rozstrzygniecia postgpowania wymienionego w tytule zarzadzenia.

2. Regulamin pracy KOO okre§la § 3 Procedury naboru partneréw do projektu wspoétinansowanego ze
srodkow Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego.

§ 2. Kazdy cztonek KOO dokonuje indywidualnej oceny oferty partnerstwa za pomoca karty oceny formalnej
1 merytorycznej stanowiacej zatacznik nr 1 do zarzadzenia. Kazda oferta oceniana jest przez wszystkich cztonkéw
KOO.

§ 3. Ostateczna ocena oferty wynika ze $redniej arytmetycznej sumy ocen przyznanych przez kazdego
z oceniajacych dana oferte cztonkow KOO. Ostateczna ocena jest tworzona w Zbiorczej karcie oceny ofert
partnerstwa, stanowigcej zatacznik nr 2 do zarzadzenia.

§ 4. Cztonek KOO zostaje wylaczony z prac, jesli pomiedzy nim, a ktorymkolwiek z oferentow zachodzi
konflikt interesow np. z tytulu taczacego go z oferentem stosunku cywilno-prawnego, zasiadania w organach
zarzadczych lub nadzorczych oferenta lub czlonkostwa w organizacji oferenta. W takim wypadku do KOO
powotuje si¢ nowego czlonka.

§ 5. 1. Po dokonanej ocenie wszystkich ofert, sporzadza si¢ protokot z oceny ofert partnerskich wraz z
rekomendacja KOO, ktérego wzor stanowi zatacznik nr 3 do zarzadzenia. Protokdt przedstawia sie do akceptacji
dla Wojta Gminy Mielnik.

2. Po akceptacji wynikéw oceny, odpowiednig informacj¢ umieszcza si¢ na stronie BIP (stronie internetowe;j
Lidera) realizatora.

§ 6. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

Woit

Eugeniusz Wichowski
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Zatacznik Nr 1 do Zarzadzenia Nr 127/16

Woéjta Gminy Mielnik

z dnia 6 grudnia 2016 .

Karta oceny formalnej i merytorycznej

Nazwa oferenta

Oceniajacy
Ocena formalna
L.p. Kryteria oceny formalnej Spelnia Nie
spehnia
1. Zgodnos¢ misji/profilu dziatania potencjalnego partnera z obszarami wskazanymi w punkcie 3 ogloszenia o naborze, w
tym w szczegodlnosci posiadanie odpowiednich zapisow w dokumentach statutowych (weryfikowane na podstawie
zapisOw w statucie),
2. Spetienie kryteriow okreslonych w punkcie 6 ogloszenia o naborze (weryfikowane na podstawie ztozonych oswiadczen
i statutu/KRS),
3. Znajdowanie si¢ w sytuacji ekonomicznej i finansowej pozwalajacej na prawidlowe wykonanie zadan w projekcie,

weryfikowane na podstawie dokumentow i oswiadczen w tym:

a) ostatnie zatwierdzone sprawozdanie merytoryczno-finansowe za poprzedni rok budzetowy,

b) oswiadczenie o niezaleganiu z podatkami wobec urzedu skarbowego

c) oswiadczenie o niezaleganiu z oplacaniem skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne i inne wobec zaktadu
ubezpieczen spolecznych,

d) oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z mozliwosci otrzymania dofinansowania ze §rodkéw Unii Europejskiej
na podstawie:

- art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jednolity: Dz.U. 2013 r. 885 ze zm.),

- art.12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom
przebywajacym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 2012 1. poz. 769),

- art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny
zabronione pod grozba kary (tekst jednolity: Dz.U. 2014 r. poz. 1417 ze zm.).

I. Ocena merytoryczna

Liczba Opinia oceniajgcego
Kryterium ogélne Kryterium szczegélowe Opis punktacji przyznanych (obowigzkowa, jesli liczba
punktéw przyznanych punktow jest
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mniejsza niz maksymalna)

1. Do$wiadczenie Oferenta w realizacji
zadar/ inicjatyw/ przedsigwzigé, w
zakresie zadan okre§lonych w punkcie
3 ogloszenia o naborze, w okresie 5 lat
do daty zlozenia oferty, a jesli Oferent
istnieje krocej, to w okresie swojej
dotychczasowej dziatalnosci.

Maksymalna liczba punktéw: 8

1. Oferent zawart w ofercie o$wiadczenie o
zrealizowanych na terenie objetym LSR
SLGD ,,Tygiel Doliny Bugu” co najmniej 2
zadaniach/ inicjatywach/ przedsigwzigciach,
w tym co najmniej dane nt. okresu realizacji,
celow, dziatan (form wsparcia), grup

docelowych, rezultatow, zawartych
partnerstw, wartoSci (w czg$ci przypadajacej
na Oferenta),

a oceniajacy uznatl wykazane przedsigwziecia
jako spojne z Kryterium ogélnym nr 1.

2 =1 punkt

3 =2 punkty
4 =3 punkty
5 =4 punkty

6 i wigcej = 5 punktéw

2. Wisrod wymienionych
i zaakceptowanych przez oceniajacego
zadaf/inicjatyw/przedsiewzie¢, znajduje si¢
co najmniej jedno zakonczone
i rozliczone *, o wartosci nie mniejszej niz

2 punkty

3. Okres funkcjonowania Oferenta jest nie
krotszy niz 1 rok

1 punkt

2. Deklarowany wktad Oferenta w
realizacje¢ projektu

Maksymalna liczba punktow: 14

1. Oferent zawart w ofercie o$wiadczenie o
gotowosci do wniesienia wkladu wiasnego
finansowego lub niefinansowego.

1% - 2% - 1 punkt
powyzej 2% - 3% - 2

punkty
powyzej 3 % -4% -3
punkty
pomiedzy 4% 1 5% - 4
punkty

5% i wiecej - 5 punktéow

2. Oferent zawarl w ofercie o$wiadczenie, ze
zapewni kadr¢ (w tym zarzadzajaca),
posiadajaca kwalifikacje
i doswiadczenie zapewniajace w opinii
oceniajacego efektywng realizacje dziatan
przedstawionych w ofercie.

0-3 punktéw

3. Oferent zawarl w ofercie oSwiadczenie, ze
dysponuje lub bedzie dysponowal w okresie
realizacji projektu lokalem dostosowanym do
potrzeb i liczby odbiorcow dziatan przez
niego realizowanych oraz wskazal jego
lokalizacje i podat inne informacje

4 punkty — Oferent wskazat
lokal, ktorego jest
wlascicielem,

uzytkownikiem lub bedzie
uzytkownikiem. Zalaczyt do
oferty ponadto pisemng
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wymienione w zataczniku nr 2 do ogloszenia
o naborze.

zgode wiasciciela lokalu na
prowadzenie w nim
dziatalnosci spojnej
z dziataniami w  ramach
projektu  **. Lokal jest
wolny od barier
architektonicznych lub
istniejagce bariery nie maja
wplywu na dostepnos¢ osob
niepetnosprawnych (w tym
z niepelnosprawnoscia

narzadow ruchu) do
realizowanych w lokalu
dziatan projektowych.

2 punkty— Oferent wskazat
lokal, ktorego jest
wilascicielem,

uzytkownikiem lub bedzie
uzytkownikiem. Zalaczyt do
oferty ~ ponadto pisemna
zgode wiasciciela lokalu na
prowadzenie W nim
dziatalnosci spojnej
z dziataniami w  ramach
projektu. Lokal nie jest
wolny od barier
architektonicznych.

Istniejace bariery moga mie¢
wpltyw na dostgpnos$¢é osob

niepetnosprawnych

(w tym z
niepetnosprawnoscia
narzagdow ruchu) do
realizowanych w  lokalu
dziatan projektowych.

Oferent podejmie jednak
dziatania niwelujace ten
problem poprzez np.
realizacj¢ niektorych dziatan
w innej lokalizacji, pomoc
wolontariuszy itp.
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0 punktéow - Oferent nie
zapewni lokalu na cele
realizowanych w projekcie
dziatan lub zaproponowany
lokal nie jest wolny od
barier utrudniajacych dostep
0sOb niepetnosprawnych, a
Oferent nie wskazal w
ofercie dziatan niwelujgcych
ten problem

4. Oferent zawart w punkcie 3 oferty
o$wiadczenie o tym czy i jakim potencjatem
technicznym bedzie dysponowat w trakcie
realizacji projektu (np. meble, sprzgt biurowy
i informatyczny, inne urzadzenia lub
rozwigzania techniczne).

Oceniajacy przyzna od 0 do
2 punktéw. Ocenie bedzie
podlegata ilos¢, jakos$¢ i
przydatnos¢ (w kontekscie
zaproponowanych dziatan)
potencjalu technicznego,
jakie Oferent zadeklaruje
jako swdj wkiad techniczny
do projektu.

Koncepcja udziatu Oferenta w
realizacji projektu.
Maksymalna liczba punktéw: 8

Oceniajacy wezmie pod uwage, w jakim
stopniu oferta obejmuje nastepujace
zagadnienia:

1.0ferent dokonat lub odwotat si¢ do
diagnozy probleméw 1 potrzeb grupy
docelowej projektu, dla ktorej zamierza
realizowa¢ dziatania projektowe. Powotal si¢
przy tym na zapisy Lokalnej Strategii
Rozwoju SLGD ,,Tygiel Doliny Bugu” i
wykazal spdjno$¢ zaproponowanej przez
siebie koncepcji dziatan z LSR.

a)Oferent zaproponowal i opisal realizowane
przez siebie w  projekcie  dzialania,
adekwatnie do opisu probleméw i potrzeb.
Oferent przedstawit w sposob spdjny i
czytelny  wizje  efektywnej  realizacji
zaproponowanych przez siebie dziatan, w tym
dziatan promocyjno-informacyjnych i sposob
prowadzenia rekrutacji do projektu.

Oceniajacy moze przyznaé
nastepujaca liczbe punktow:

Kryterium:
3.1 — 0-3 punktow
3.2 — 0-5 punktow

Suma przyznanych punktow
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Oswiadczam, ze nie zachodzi zaden konflikt interesow pomigdzy mng, a podmiotem sktadajacym oceniang przeze mnie oferte, w tym z tytulu taczacego mnie z
oferentem stosunku cywilno-prawnego, zasiadania w organach zarzadczych lub nadzorczych oferenta lub cztonkostwa w organizacji oferenta.

Data i podpis 0CENIAJFCEZEO0: ..vevrirvrrrrrerireriieeereererireeresereeereseveeenas

*Oferent powinien zataczy¢ do oferty dokument wystawiony przez podmiot trzeci, po§wiadczajacy fakt rozliczeniai warto$¢ zadania/ inicjatywy/ przedsigwzigcia.

**Zgoda powinna mie¢ charakter szczegdlny tj. dotyczyé tego konkretnego projektu lub wynikaé¢ np. z tresci umowy najmu (tj. nie wykluczaé lub zezwalaé na realizacj¢ dziatan tego typu). Mozliwe jest rowniez przedstawienie promesy uzyczenia lokalu na cele

projektu (w przypadku Oferentow, ktorzy nie dysponuja na dzief ztozenia oferty lokalem). Akt wlasnosci, umowa najmu lub promesa powinna by¢ w formie kserokopii potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginatem dotaczona do oferty.
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Nazwa oferenta

Zbiorcza karta oceny ofert partnerstwa

Zatacznik Nr 2 do Zarzadzenia Nr 127/16

Woéjta Gminy Mielnik

z dnia 6 grudnia 2016 .

Ocena merytoryczna

Liczba Liczba Liczba
rzyznanych przyznanych przyznanych Suma
Kryterium ogoélne Kryterium szczegélowe P . . . przyznanych
punktow punktow punktow unktéw
Oceniajacy I** Oceniajacy I1 Oceniajacy II1 P

1. Doswiadczenie Oferenta w realizacji
zadan/inicjatyw/przedsiewzigc, W
zakresie zadan okreslonych w punkcie
3 ogloszenia o naborze, w okresie 5 lat
do daty zlozenia oferty, a jesli Oferent
istnieje krocej, to w okresie swojej
dotychczasowej dziatalnosci.

1. Oferent zawarl w ofercie o$wiadczenie
o zrealizowanych na terenie objetym LSR
SLGD ,,Tygiel Doliny Bugu” co najmniej 2
zadaniach/ inicjatywach/ przedsiewzigciach,
w tym co najmniej dane nt. okresu realizacji,
celow, dziatan (form  wsparcia), grup
docelowych, rezultatow, zawartych partnerstw,
warto$ci (W czesci przypadajacej na Oferenta),
a oceniajacy uznal wykazane przedsiewzigcia
jako spdjne z Kryterium ogdlnym nr 1.

2. Wsrod wymienionych i zaakceptowanych
przez oceniajacego zadan/ inicjatyw/
przedsigwzie¢, znajduje si¢ co najmniej jedno
zakonczone i rozliczone *, o wartoSci nie
MNICJSZEJ NIZ vveeeaeaaniannnnn..

3. Okres funkcjonowania Oferenta jest nie
krétszy niz 1 rok

2. Deklarowany wktad Oferenta w
realizacj¢ projektu

1. Oferent zawart w ofercie o$wiadczenie
o gotowosci do wniesienia wkladu wtasnego
finansowego lub niefinansowego.

2. Oferent zawarl w ofercie o$wiadczenie, ze
zapewni kadr¢ (w tym zarzadzajaca),
posiadajaca  kwalifikacje 1 doswiadczenie
zapewniajgce w opinii oceniajacego efektywna
realizacje¢ dzialan przedstawionych w ofercie.
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3. Oferent zawarl w ofercie o$wiadczenie, ze
dysponuje lub bedzie dysponowal w okresie
realizacji projektu lokalem dostosowanym do
potrzeb i liczby odbiorcow dzialan przez niego
realizowanych oraz wskazal jego lokalizacje
i podat inne informacje wymienione
w zataczniku nr 2 do ogloszenia o naborze.

4. Oferent zawarl w punkcie 3 oferty
os$wiadczenie o tym czy i1 jakim potencjalem
technicznym bedzie dysponowal w trakcie
realizacji projektu (np. meble, sprzgt biurowy
i informatyczny, inne urzadzenia lub
rozwigzania techniczne).

3. Koncepcja udziatu Oferenta w
realizacji projektu.

Oferent dokonat Iub odwotat si¢ do diagnozy
probleméw i potrzeb grupy docelowej projektu,
dla ktorej zamierza realizowa¢ dzialania
projektowe. Powotal si¢ przy tym na zapisy
Lokalnej Strategii Rozwoju SLGD ,Tygiel
Doliny  Bugu” i wykazal  spojnosc
zaproponowanej przez siebie koncepcji dzialan
z LSR.

Oferent zaproponowal i1 opisal realizowane
przez siebie w projekcie dziatania, adekwatnie
do opisu probleméw i potrzeb. Oferent
przedstawil w sposob spojny i czytelny wizje
efektywnej realizacji zaproponowanych przez
siebie dzialan, w tym dzialan promocyjno-
informacyjnych i sposéb prowadzenia rekrutacji
do projektu.

Suma przyznanych punktow

Koncowa ocena merytoryczna oferty

“%Oferent powinien zataczy¢ do oferty dokument wystawiony przez podmiot trzeci, poswiadczajacy fakt rozliczenia i warto$¢ zadania/ inicjatywy/ przedsigwzigcia.
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Zatacznik Nr 3 do Zarzadzenia Nr 127/16

Wojta Gminy Mielnik

z dnia 6 grudnia 2016 .

Protokot z oceny ofert partnerskich.
Komisja Oceny Ofert Partnerskich, po przeprowadzeniu otwartego naboru ofert partnerskich do projektu pn.
............................ stwierdza, co nastepuje:

Liczba ofert ztozonych w terminie: ........
- w tym ocenionych pozytywnie pod wzglgdem formalnym: ............
- w tym ocenionych pozytywnie pod wzgledem merytorycznym: ..........
Liczba ofert ztozonych po terminie: ......

Wyniki oceny merytorycznej

Liczba
L.p Nazwa oferenta Adres zdobytych Rekomendacja
punktow
Oceniono
pozytywnie/negatywnie*.

Wybrano/nie wybrano*

1. o
na partnera w projekcie.
Oceniono
pozytywnie/negatywnie*.
Wybrano/nie wybrano*

> na partnera w projekcie.

* niepotrzebne skresli¢
Podpisy Cztonkow Komisji Oceny Ofert Partnerskich:
Akceptuje:
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