PROTOKOL Nr 21/13
ze wspoOlnego posiedzenia Komisji Rady Gminy Mielnik
w dniu 18 wrzesnia 2013r.

Lista obecnosci cztonkéw Komisji w zataczeniu do protokotu.

W posiedzeniu Komisji udzial wzieli:

1. Pan Adam Tobota - Woéjt Gminy

2. Pan Piotr Wysocki - Sekretarz Gminy

3. Pani Larysa Kierkowicz - Skarbnik Gminy

4. Pani Alicja Sawczuk - Dyrektor Zespotu Szkot
5. Pan Wojciech Niewinski - pracownik Urzedu Gminy

Obradom Komisji przewodniczyt Pani Wladystaw Stankiewicz — Przewodniczacy
Rady Gminy Mielnik.

Pan Wojt Gminy zglosil wniosek o uzupehlienie porzadku obrad Komisji o punkt
“Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w Mielniku”.
Uchwata dotyczy czesci drogi powiatowej biegnacej od ulicy Brzeskiej w kierunku wsi
Wajkéw. Z wnioskiem o nadanie nazwy zwrdcili si¢ wilasciciele nieruchomosci potozonej
przy tej drodze.

Pan Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze projekt takiej uchwaly powinien zostaé
skonsultowany z rada sotecka i mieszkancami na zebraniu wiejskim.

Pan Wojt wycofat wniosek w sprawie wlaczenia do porzadku obrad projektu w/w uchwaty 1
poinformowatl, Zze na najblizszym zebraniu wiejskim w Mielniku takie konsultacje zostana

przeprowadzone.

Porzadek posiedzenia:

1. Zaopiniowanie projektow uchwatl bgdacych przedmiotem obrad XXIV sesji Rady
Gminy Mielnik:
(1) w sprawie zmian w budzecie gminy na rok 2013.
(2) w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej na lata 2013-2025.
(3) w sprawie zmian w sktadzie Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mielnik.
(4) o zmianie uchwaly Nr IX/23/90 Rady Gminy Mielnik w sprawie podzialu Gminy
Mielnik na sotectwa.
(5) w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkotach
prowadzonych przez Gming Mielnik.
(6) w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie uchwalenia Statutu
Gminy Mielnik.
(7) w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Gminnego Osrodka
Kultury, Sportu i Rekreacji w Mielniku.
2. Ocena dziatalnosci szkot i przedszkola, stan przygotowania do pracy w roku szkolnym
2013/2014.
3. Informacja W¢jta Gminy z realizacji uchwat Rady Gminy przyjetych w I potroczu
2013r.
4. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z dziatalnosci za I pétrocze 2013r.
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Ocena kierunkow dziatan i efektow w zakresie ochrony srodowiska.

6. Informacja z wykonania budzetu gminy oraz realizacji inwestycji i remontow za I
potrocze 2013r.

8. Informacja na temat podjgtych dziatan zwiazanych z realizacja uchwaty nr
XXIII/138/06 Rady Gminy Mielnik z dnia 16 marca 2006r. w sprawie przystapienia
do prac zwiazanych z nadaniem miejscowos$ci Mielnik statusu uzdrowiska albo
obszaru ochrony uzdrowiskowe;.

9. Sprawy rozne.

Do punktu 1(1).

Pani Skarbnik Gminy przedstawita proponowane zmiany do budzetu Gminy Mielnik na rok
2013.

Pani Maria Boguszewska zapytala o ceng sprzedazy dzialki komunalne;.

Odpowiedzi udzielit Pan W¢;jt 1 Pani Skarbnik. Dziatka sprzedana zostata za kwote 94080,00
zh.

Pan Zbigniew Jonio zapytat gdzie zostanie zrobiona studnia.

Pan Sekretarz Gminy wyjasnil, Ze na wypadek braku wody odtworzona zostanie studnia na
Przedmiesciu.

Pan Stefan Troc

Odniost si¢ do sprawy budowy ktadki pieszo-rowerowej w Niemirowie. Przypomnial, ze
wczesniej Pan Wojt mowil, ze gmina bedzie tylko partycypowaé w kosztach sporzadzenia
raportu oddziatywania na $rodowisko, natomiast cala inwestycje bedzie realizowal Urzad
Marszatkowski. Skad zrodzil si¢ pomysl, ze gmina bgdzie realizowata to zadanie? Urzad
Marszatkowski w poréwnaniu do gminy posiada kadrg fachowcow, ktorzy realizowali takie
zadania. W gminie nie ma takich fachowcow np. od mostow i gmina bedzie musiata
pozyskiwac¢ ekspertow z zewnatrz. Majac na uwadze czym zakonczyt si¢ przetarg na Trylogi¢
Pan Troc wyrazit obawg czy podobnie nie zakonczy si¢ sprawa ktadki.

Pan Wojt Gminy

Od poczatku, od 2011r. Gmina Mielnik jest liderem budowy kladki, poniewaz to nie Urzad
Marszatkowski chce budowa¢ kiadke tylko Gmina Mielnik. W pierwotnym studium
wykonalnosci tras rowerowych Polski Wschodniej ktadki w Niemirowie nie bylo. Dopiero po
naszych interwencjach zaczgto mowic¢ o kladce pieszo-rowerowej w Niemirowie. W sprawie
tej podpisaliSmy umowg, inwestycja w calo$ci jest finansowana przez Ministerstwo i Urzad
Marszatkowski, a my ja realizujemy. GdybySmy w 2011r. jako gmina nie zlecili
inwentaryzacji przyrodniczej, ktora trwa caty rok, to dzisiaj nie bytoby mozliwa budowa
ktadki. Zadanie to realizujemy wspdlnie z Gmina Konstantynow, jestesmy liderem tego
projektu.

Pan Sekretarz Gminy
Stwierdzit, ze w sprawie kladki nie chodzi o jakiekolwiek spychanie, to byla kwestia
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porozumienia. W poczatkowym okresie budowy tras rowerowych Polski Wschodniej Urzad
Marszatkowski nie mogt zaangazowaé swoich srodkow w to przedsigwzigeie. W 2011r., zeby
by¢ przygotowanym na budowe kiadki, podpisano porozumienie pomigdzy Urzg¢dem
Marszatkowskim Wojewodztwa Podlaskiego a Gmina Mielnik, podpisano réwniez
porozumienie pomiedzy Wojewoddztwem Podlaski 1 Lubelskim oraz umoweg pomiedzy Gming
Mielnik 1 Gming Konstantynow. Gdyby$my w 2011r. nie zlecili opracowania inwentaryzacji
przyrodniczej, trudno byloby moéwi¢ o zrealizowaniu tego przedsigwzigcia. Czas trwania
opracowania inwentaryzacji przyrodniczej trwa rok, poniewaz obejmuje cztery pory roku.
Ktadke budujemy na zasadzie zaliczkowania $rodkdéw 1 rozliczania inwestycji. Swoich
kosztow przy tym przedsigwzigciu nie ponosimy. GdybySmy samodzielnie nie podjgli si¢
tego zadania, to ktadka nie bylaby budowana.

Pani Maria Boguszewska zapytala, dlaczego w tym roku nie otrzymamy dotacji do
kanalizacji.

Pan Wojt stwierdzil, Zze pytanie Pani radnej jest niedoktadne. Dotacj¢ na kanalizacje
dostalismy 1 realizujemy ja zaliczkowo. Poniewaz ze strony inspektoréw nadzoru jest ciagle
duzo uwag co do jakosci wykonania poszczegélnych odcinkéw, odbiory prac nie zostaly
jeszcze wykonane. W zwiazku z tym nie chcemy ryzykowac i tak ustaliliSmy ze Skanska.
Budowa kanalizacji trwa do 31 marca 2014r. Kanalizacja nie musi by¢ wykonana w tym
roku, inwestycja realizowana jest ryczattowo.

Pani Skarbnik poinformowal, ze byta jedna platno$¢ za kanalizacje za I kwartal br. i
otrzymaliSmy 542 tys.309 zl. Zmiany w budzecie dotycza zmian w harmonogramie
rzeczowo-finansowym 1 stad zmniejszenie srodkow.

Pan Slawomir Pytel zapytat ile zaptaciliSmy do tej pory wykonawcy za kanalizacjg.

Pani Skarbnik poinformowata, ze do tej pory wykonawcy kanalizacji zaptaciliSmy ok.880
tys.zl.

Pan Stefan Troc poprosil o wyjasnienie dotyczace ryczattu dla ZGK.

Pan Wajt poinformowal, Ze w miniong zim¢ o 50 tys.zl przekroczone zostaly koszty
ods$niezania drog, w zwiazku z czym juz teraz zwigkszamy S$rodki na ryczatt dla ZG aby miec
je w zapasie.

Pan Stefan Troc poruszyt sprawg braku nalezytego utrzymania drogi do Konskich Gor.
Droge nalezy odkrzaczy¢. ZGK koszac trawe omijat lezace galgzie po wcze$niejszym
odkrzaczaniu i nie uprzatnat ich. Pan radny przypomniat, Ze wczesniej informowat juz o tej
sprawie.

Pan Wéjt Gminy poinformowal, ze jest nowy wykonawca do odkrzaczania drog. Beda
odkrzaczone Glogi oraz Goéra Rawska., ma to na celu ochrong wystgpujacej tam roslinnosci.

Prace te planujemy wykona¢ do konca pazdziernika br.

Komisje Rady 12 glosami za, przy 3 glosach wstrzymujacych si¢, pozytywnie
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zaopiniowaty projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy na rok 2013.
(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 1(2).

Pani Skarbnik Gminy przedstawita procedury dokonywania zmian w Wieloletniej
Prognozie Finansowej na lata 2013-2025.

Projekt uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej na lata 2013-2025
zostanie dostarczony radnym przed sesja.

Do punktu 1(3).

Pan Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmian w skladzie
Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mielnik.
(w zal. na str......... prot.)

Radni nie zaproponowali kandydatur do sktadu Komisji Rewizyjne;.

Do punktu 1(4).

Pan Sekretarz Gminy przedstawil projekt uchwaly o zmianie uchwaty Nr 1X/23/90 Rady
Gminy Mielnik w sprawie podziatu Gminy Mielnik na solectwa.

Komisje Rady 14 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sig, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaly o zmianie uchwaty Nr IX/23/90 Rady Gminy Mielnik w
sprawie podziatu Gminy Mielnik na sotectwa.

(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 1(5).

Pan Wojciech Niewinski przedstawil projekt uchwaty w sprawie regulaminu wynagradzania
nauczycieli zatrudnionych w szkotach prowadzonych przez Gming Mielnik. Poinformowat,
ze potrzeba zmian w regulaminie wynagradzania wynika z kontroli Panstwowej Inspekcji
Pracy przeprowadzonej w kwietniu 2013r. PIP stwierdzila, ze niektore zapisy w regulaminie
nie mieszcza si¢ w ramach upowaznienia ustawowego na podstawie ktorego uchwalany jest
regulamin. W zwiazku z powyzszym musieliSmy dostosowac zapisy regulaminu do
obowiazujacych przepisow.

Pan Sekretarz Gminy podyktowat radnym zmiany w projekcie uchwaty wprowadzane na
posiedzeniu Komisji. Dotycza one wysokosci dodatku funkcyjnego dla dyrektora i
wicedyrektora (procenty zastapiono kwotami) oraz zapisy w ust.3 par.5 projektu uchwaly
(wprowadzono ust.4 do par.5).

Pani Maria Boguszewska zapytata, dlaczego do projektu regulaminu wprowadzono dodatek
za wystugg lat. Zdaniem Pani radnej wczesniej dodatek ten optacany byl z budzetu panstwa,
podobnie jak wynagrodzenie zasadnicze.
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Pan Sekretarz Gminy wyjasnil, ze nauczyciele otrzymuja wynagrodzenie z budzetu gminy,
gmina za$§ otrzymuje z budzetu panstwa subwencj¢ na ten cel, ktora w niewielkim stopniu
pokrywa koszt wynagradzania nauczycieli.

Pani Skarbnik wyjasnita, Ze pieniadze z subwencji nie sa znaczone.

Na pytanie Pani Boguszewskiej o dodatek mieszkaniowy Pan Sekretarz odpowiedziat, ze
istnieje on nadal 1 wynosi 1 zl. Niebawem jednak ten dodatek zniknie, poniewaz migdzy
innymi w tym zakresie trwaja prace nad karta nauczyciela.

Pan Wéjt poinformowal o zmianach w naliczaniu wynagrodzenia za godziny
ponadwymiarowe.

Pan Stefan Troc zapytatl o zapisy dotyczace specjalnego funduszu nagrod dla nauczycieli.
Wskazat na niewtasciwy jego zdaniem podziat tych srodkow (50 % przyznaje dyrektor , 50%
organ prowadzacy).

Pan Wéjt udzielit wyjasnien w tej sprawie.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytal czy przepisy reguluja tylko skalg tego dodatku czy tez
reguluja rowniez kryteria na podstawie ktorych dyrektor przyznaje dodatek.

Pan Wéjt Gminy poinformowal, Ze na podstawie regulaminu wynagradzania, gdzie zapisane
sa kryteria przyznawania dodatku motywacyjnego, szkota posiada rowniez wlasny regulamin
przyznawania tego dodatku. Nauczyciele wypelniaja ankiety, gdzie opisuja swoje osiagnigcia
w danym roku, jest to oceniane punktowo i stanowi element przyznawania dodatku
motywacyjnego. Ostateczna decyzja w sprawie dodatku nalezy do dyrektora szkoty.

Pan Andrzej Maruszeczko poinformowal, ze w Zespole Szkot w Mielniku trzem osobom
nie przyznano dodatku motywacyjnego, dwom z powodu przebywania na urlopie, trzeciej
osobie nie wiadomo z jakiego powodu. Na zadane Pani Dyrektor pytanie dlaczego tej osobie
nie przyznano dodatku, Pani Dyrektor arogancko odpowiedziata, Ze nie musi si¢ ttumaczy¢ z
takiej decyzji.

Pan Wojt raz jeszcze poinformowal, ze ostateczna decyzja w sprawie dodatku
motywacyjnego nalezy do dyrektora.

Pan Andrzej Maruszeczko polemizowal z wypowiedzia Pana Wojta. Stwierdzit, Zze jezeli
kto$ nie otrzymatl dodatku motywacyjnego, to ma prawo wiedzie¢ dlaczego go nie otrzymuje.

Pan Jan Zduniewicz stwierdzil, ze lepiej by byto zeby pracownik ktéry nie dostat dodatku
motywacyjnego sam zwrocit si¢ do dyrektora z zapytaniem w tej sprawie.

Pan Andrzej Maruszeczko poinformowal, Zze osoba ta zwracata si¢ do Pani Dyrektor z
zapytaniem dlaczego takiego dodatku nie otrzymata 1 ustyszata odpowiedz, ze Pani Dyrektor
nie musi si¢ z tego ttumaczy¢.
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Pan Jan Zduniewicz zapytal, dlaczego na posiedzeniu Komisji nie ma Pani Dyrektor
Zespotu Szkot.

Pan Wéjt poinformowatl, ze Pani Dyrektor przyjdzie na punkt porzadku obrad dotyczacy
oceny pracy szkoty 1 przedszkola w Mielniku.

Pan Jan Zduniewicz zapytal, czy dodatek motywacyjny spetnia swoja rolg, motywuje
nauczycieli do lepszej pracy, czy jest przyznawany z automatu i jest tylko obligatoryjna
czg$cig wynagrodzenia.

Pani Maria Boguszewska stwierdzita, ze prawo zabrania automatycznego przyznawania
dodatku, nie wszyscy go otrzymuja. Osoba ktéra nie otrzymata dodatku jest Pani zwolniona
ze szkoty, dodatku motywacyjnego nie otrzymata za lipiec 1 sierpien br.

Komisje Rady 11 glosami za, przy 4 glosach wstrzymujacych sig, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaly w sprawie regulaminu wynagradzania nauczycieli
zatrudnionych w szkotach prowadzonych przez Gming Mielnik.

(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 1(6).

Pan Sekretarz Gminy przedstawil projekt uchwaty w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego
uchwaty w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Mielnik.

Komisje Rady 13 glosami za, przy 2 glosach wstrzymujacych sig, pozytywnie
zaopiniowaly projekt uchwaty w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty w sprawie
uchwalenia Statutu Gminy Mielnik.

(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 1(7).

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawil radnym opini¢ Komisji w sprawie skargi
ztozonej przez Pana Witolda Illinicza na dziatalno§¢ Dyrektora GOKSiR w Mielniku.
(w zal. na str......... prot.)

Komisje Rady 8 glosami za, przy 1 glosie sprzeciwu i 6 glosach wstrzymujacych si¢
poparty stanowisko Komisji Rewizyjnej uznajace skarge za niezasadna.
(w zal. na str......... prot.)

Po przerwie

Do punktu 2.

Pani Dyrektor Zespolu Szkol przedstawita informacje o dziatalnosci szkot 1 przedszkola,
stanie przygotowania do pracy w roku szkolnym 2013/2014.
(w zal. na str......... prot.)
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Pani Maria Boguszewska stwierdzila, ze przedstawiona informacja nie jest wyczerpujaca,
brakuje informacji o wykonaniu planu finansowego. Poprosila o informacjg, ktore dodatkowe
godziny sa platne z karty nauczyciela 1 ktore godziny sa nieptatne.

Pani Dyrekror Zespolu Szkol

Nauczyciele, w zaleznosci od zajmowanego stanowiska, realizuja pensum w wymiarze 18, 25,
26 lub 30 godzin 1 biora za to wynagrodzenie. Sa to platne godziny. Oprdcz tego sa jeszcze
godziny z art.42 karty nauczyciela. Kazdy nauczyciel pracujacy na pelen etat w ramach 2
godzin tygodniowo realizuje kota zainteresowan, zajecia wyrdwnawcze lub inne zajgcia, nie
skierowane do catej klasy ale do grupy uczniéw. Nauczyciele sami podejmuja si¢ pewnych
dodatkowych dziatah z uczniami, za ktdre nie pobieraja wynagrodzenia. Inne sytuacje
dotyczace godzin pracy nie sa Pani Dyrektor znane.

Pani Maria Boguszewska poinformowata, ze w trakcie wyjazdu do Gminy Tarnoéw
pozyskata materiaty dotyczace pracy nauczycieli, sa tam wykazy godzin w podziale na ptatne
1 nieplatne 1 stad wyniklo to pytanie.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytal jaka byla przyczyna zwolnienia pedagoga szkolnego Pani
Anny Zieniuk.

Pani Dyrektor Zespolu Szkol

W szkole nalezato ograniczy¢ jeden etat i 26 godzin poniewaz zmniejszyta si¢ liczba godzin i
liczba oddziatow z 11 do 10. Pani Anna Zieniuk ma najkrétszy staz 1 najmniej kwalifikacji do
zajmowanych stanowisk. Na pytanie Pana Maruszeczko co rozumie poprzez brak kwalifikacji
Pani Dyrektor wyjasnita, ze chodzi o wigcej niz jedne kwalifikacje do nauczania. Podata
wlasny przyktad posiadanych kwalifikacji - do zarzadzania szkola, kwalifikacje do bycia
nauczycielem przedszkola, nauczycielem szkoty — biologii, przyrody, WOS.

Pan Andrzej Maruszeczko nie zgodzil si¢ z tymi wyjasnieniami, stwierdzil, ze nie posiadane
papiery 1 dyplomy decyduja o warto$ci nauczyciela.

Pani Dyrektor odpowiedziata, ze jezeli chodzi o realizacj¢ prawa o$wiatowego, dla szkoty
jest bardziej przydatny nauczyciel, ktory ma wigcej kwalifikacji.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytat, czy wedtug oceny Pani Dyrektor Pani Anna Zieniuk Zle
wykonywata swoje zadania.

Pani Dyrektor odpowiedziala, Ze to jest jej sprawa, poniewaz to ona ocenia nauczycieli.

Pan Andrzej Maruszeczko przypomnial, ze Pani Dyrektor wczesniej powiedziata, ze
zwolnita Panig Zieniuk na polecenie Pana Wojta.

Pani Dyrektor zaprzeczylta temu, stwierdzita ze powiedziata, ze jezeli by Pan W¢jt zmienit
zdanie 1 zapis w projekcie organizacyjnym, to przywrocitaby Panig Zieniuk do pracy.

Pan Wojt Gminy zwrdcit si¢ do Pana Przewodniczacego o zakonczenie dyskusji na ten
temat. Poinformowal, ze sprawa Pani Zieniuk jest w sadzie 1 nalezy zaczeka¢ na jej



zakonczenie.

Pan Krzysztof Nikitorowicz zapytal jaka sume w budzecie zaoszczgdzita Pani Dyrektor z
tytutu zwolnienia Pani Zieniuk.

Pani Dyrektor odpowiedziala, Ze nic nie =zaoszczedzila, poniewaz tego rodzaju
zaoszczedzenie bedzie ewentualnie dotyczylo przysztego roku. Stwierdzita, ze nie wie jeszcze
ile bedzie ptacita odszkodowania.

Na pytanie Pani Boguszewskiej dlaczego nie zatrudnita od 1 wrzes$nia br. Pani Zieniuk na 13
godzin pedagoga odpowiedziala, Ze nie widzi potrzeby zatrudnienia w szkole drugiego
pedagoga, poniewaz ma juz w szkole pedagoga.

Na kolejne pytanie Pani Boguszewskiej dlaczego mimo otrzymanego zaproszenia nie
uczestniczyta w posiedzeniu komisji Pani Dyrektor odpowiedziala, ze byta wowczas
nieobecna w Mielniku.

Pan Maria Boguszewska stwierdzita, ze Pan Wojt kazal zwolni¢ Pania Zieniuk, za$ Pani
Dyrektor powinna si¢ broni¢ przed wykonaniem takiego zadania. Zapytata, jak Pani Dyrektor
ocenia swoja postawg wobec ucznidow 1 mlodziezy szkolnej, jakie morale im prezentuje.
Zwalnia nauczyciela, swoja prawa reke, ktora byla na kazde polecenie Pani Dyrektor.

Pan Woojt stwierdzil, ze nie wydawal polecenia w sprawie zwolnienia Pani Zieniuk,
poinformowat, Zze w roku biezacym zwolniono w Polsce 7 tys. nauczycieli.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytat, dlaczego szkota pozbywa si¢ jakoSciowego pracownika,
ktory jest bardzo potrzebny w szkole. Pani Dyrektor nie chce poda¢ prawdziwej przyczyny
zwolnienia, jest podawana przyczyna oszczedno$ciowa, ktora jest nieprawdziwa. Pani
Zieniuk zabrata ze szkoty trzech uczniéw, w roku przysztym nie bedzie na nich subwencji,
ktora stanowi rownowarto$¢ potowy etatu pedagoga. Nie jest to wigc oszczednos¢.

Pani Maria Boguszewska
Stwierdzita, ze nieprawda jest ze Pani Zieniuk zwolniona zostala z przyczyn
oszczgdnos$ciowych. Przyczyna rowniez nie jest malejaca ilo§¢ dzieci, Radzie nie podano
wiarygodnych argumentow.

Pan Andrzej Maruszecko

Rodzice, dzieci, nauczyciele, radni, kuratorium o$wiaty, zwiazki zawodowe sa za
przywroceniem Pani Zieniuk do pracy. Nie jest to jednak brane pod uwagg przez Pana Wojta i
Panig Dyrektor.

Pan Lucjan Kozuchowski przypomniat, Ze na posiedzeniu Komisji radni opowiedzieli si¢ za
przywrdceniem Pani Zieniuk do pracy.

Pan Wjt poinformowat, ze udzielil odpowiedzi na stanowisko radnych podj¢te na wspolnym
posiedzeniu komisji. Stwierdzit, Ze nie widzi powodu aby dalej dyskutowa¢ na ten temat.

Pani Dyrektor Zespolu Szkél poinformowata, ze gdyby Pani Zieniuk zakonczyta studia z
psychologii, miataby p6t etatu w szkole. Studia miata ukonczy¢ 2 lata temu a do tej pory nie
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zrobita tego. Na stwierdzenie Pana Maruszeczko, ze uchyla si¢ od odpowiedzi na pytanie
dotyczace przyczyn zwolnienia pedagoga szkolnego Pani Dyrektor odpowiedziata, Ze nie
musi odpowiadac¢ na te pytania i jak nie chce, to nie odpowie.

Pani Maria Boguszewska zapytala, czy Pani Dyrektor przygotuje na sesje plan finansowy.
Pani Dyrektor zapewnita, ze przygotuje to na sesjg.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytal jakim kryteriami Pani Dyrektor kieruje si¢ przy
przyznawaniu dodatku motywacyjnego. Czy te kryteria sa ogolnie znane, dostgpne do
sprawdzenia?

Pani Dyrektor poinformowata, ze regulamin przyznawania dodatku motywacyjnego jest
nadawany uchwala Rady Gminy 1 jest dostgpny wszgdzie. Zapewnita, Ze kryteria
przyznawania dodatku sa ogdlnie dostgpne. Wysokos¢ dodatku jest uznaniowa, przyznawana
przez Dyrektora i jest to jej prawo.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytal, czy w sytuacji kiedy nauczyciel otrzymuje nizszy
dodatek niz zapisany maksymalny w regulaminie oznacza to, ze nauczyciel ten wykonuje co$
nieprawidtowo?

Pani Dyrektor zaprzeczyla temu, poinformowala, Ze sama ocenia pracg nauczyciela.
Nauczyciele sa zobowiazani (sa to wewnetrzne ustalenia w szkole) do przedstawienia swoich
osiagni¢¢ za okres 6 miesigcy. Nauczyciele to przedstawiaja a Pani Dyrektor ocenia, czy jest
to warte 5%, 2%, 0% czy 30% dodatku motywacyjnego. Do pomocy w ocenianiu ma
powotang komisjg, chociaz odpowiedzialno$¢ za oceng ponosi jednoosobowo.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytal, czy zdaniem Pani Dyrektor tylko jednej osobie w szkole
nie nalezat si¢ dodatek motywacyjny.

Pani Dyrektor odpowiedziata, ze kilka oso6b nie otrzymato dodatku, ale dokltadnie nie
pamigta ile. Na pewno nie jednej. Stwierdzita, Ze ma prawo nie pamigtac.

Komisje Rady przyjety do wiadomosci informacje¢ o dziatalno$ci szkot i przedszkola,
stan przygotowania do pracy w roku szkolnym 2013/2014.

Do punktu 3.

Komisje Rady przyjelty do wiadomosci informacje Wojta Gminy z realizacji uchwat
Rady Gminy przyjetych w I potroczu 2013r.
(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 4.

Komisje Rady przyjely do wiadomosci sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z
dziatalnosci za I potrocze 2013r.
(w zal. na str......... prot.)
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Do punktu 5.

Pan Wajt poinformowat, ze przetarg na odbidor odpadow komunalnych nie zostal
rozstrzygnigty. WystapiliSmy do firm, ktére przystapily do przetargu, o uzupehienie
dokumentacji. Najnizsza ofert¢ ztozylto Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych Sp. z o.0. z
Hajnowki na kwotg 338951,58 zt., najdrozsza oferta firmy Czyscioch Sp.z o0.0. z Bialegostoku
wyniosta 540172,80 zt.

Pan Wojt poinformowal, Zze procedury zwigzane z wylonieniem wykonawcy powinny
rozstrzygnac¢ si¢ w ciagu 2 tygodni.

Pan Witold Terebun zapytat czy beda wystawiane faktury za $mieci.

Pan Wéjt przypomnial, Ze od 1 lipca br. obowiazuje nowe prawo w zakresie gospodarowania
odpadami komunalnymi. Rada Gminy podejmowata w tej sprawie stosowne uchwaly, jedna z
nich jest uchwala w sprawie terminu, czgstotliwosci 1 trybu uiszczania optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnym. Optate uiszcza si¢ w ustalonych terminach, bez
wezwania, na rachunek Urzedu Gminy lub gotowka w kasie Urzedu. Optlatg za $mieci mozna
wplaci¢ jednorazowo za caty rok, mozna to zrobi¢ w kazdym momencie.

Pan Sekretarz Gminy zaproponowal, aby w terminach przyjmowania optat za $mieci
pracownicy Urzedu byli wysytani w teren 1 w §wietlicach wiejskich pobierali te optaty.

Komisje Rady przyjely do wiadomosci oceng kierunkow dziatan i efektow w zakresie
ochrony $rodowiska.
(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 6.

Komisje Rady przyjelty do wiadomosci informacj¢ z wykonania budzetu gminy oraz
realizacji inwestycji i remontow za I potrocze 2013r.
(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 7.

Komisje Rady przyjely do wiadomosci informacj¢ na temat podjetych dziatan
zwiazanych z realizacja uchwaty nr XXIII/138/06 Rady Gminy Mielnik z dnia 16 marca
2006r. w sprawie przystapienia do prac zwigzanych z nadaniem miejscowosci Mielnik statusu
uzdrowiska albo obszaru ochrony uzdrowiskowe;.

(w zal. na str......... prot.)

Do punktu 8.

Pan Stawomir Leoniuk poinformowat, Ze rozwozone bylo drzewo sosnowe do kominkéw w
swietlicach wiejskich, a takie drzewo nie nadaje si¢ do palenia w kominku.

Pan Witold Terebun interweniowat w sprawie dostarczenia do WDK w Wilanowie oleju
opalowego uzasadniajac to zblizajacym si¢ sezonem grzewczym.
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Pan Kazimierz Tobota poprosil o naprawienie w Mielniku. zniszczonych w 3 miejscach
sciezek rowerowych.

Pan Slawomir Leoniuk zglosit potrzebg naprawy ulicy Wysockiej w Mgtnej (dziury koto
P.Krasniuka).

Pan Zbigniew Jonio zapytal o sprawe budowy Trylogii.

Pan Wéjt poinformowal, Zze uniewazniony zostal przetarg na budowe Trylogii. Szukamy
rozwigzania w tej sprawie, jezeli je znajdziemy, to bgdziemy robi¢, jesli nie znajdziemy, to
nie bedziemy robic.

Pan Stefan Troc zapytal, czy przeprowadzono analiz¢ dlaczego oferty wstepne sa tak
wysokie.

Pan Wojt Gminy poinformowat, Ze analizy sa przeprowadzane. Jedna firma wycenita
budowe domu komendanta na 11 milionoéw zl., inna na 8,5 min.zl., a jeszcze inna na 15,5
mln.zl. W tej sytuacji nie wiadomo ktora szacunkowa wartos¢ byta prawdziwa.

W roznych elementach firmy robily r6zne narzuty cenowe, trudno odpowiedzie¢ dlaczego tak
si¢ dziato. Nasz kosztorys miescit si¢ $Srednio w kosztorysach, ktore te firmy przedstawity do
przetargu.

Pan Stefan Troc zapytat o warto$¢ kosztorysowa inwestycji.
Pan Wojt odpowiedziat, ze warto$¢ kosztorysowa wynosita 37 min.zl.

Pan Stefan Troc
Zapytal, dlaczego nikt nie informowat Rady o takiej warto$¢ inwestycji. Czy zamawiajacy
uwazal, ze tak jak kanalizacja pdjdzie to za pot ceny?

Pan Wojt Gminy

Ze strony zamawiajacego bylto przekonanie, po rozmowach z Urzgdem Marszatkowskim, ze
prace budowlane w obecnych warunkach spadaja o 20 %, w zwiazku z czym lepiej jest mie¢
dobrze doposazony obiekt. Mozna snu¢ rézne analizy jak si¢ ma dokumenty przetargowe w
reku. Pan Wt stwierdzil, ze bedzie duzo czasu na analizy tych ofert, trudno jest powiedzie¢
jaka bedzie przyszlo$¢ tej inwestycji, szukamy rozwigzan.

Pan Krzysztof Nikitorowicz zapytat gdzie szukamy rozwiazan.

Pan Wéjt odpowiedzial, ze w tej chwili jest to jego problem i zastanowi si¢ nad tym.

Pan Krzysztof Nikitorowicz odpowiedzial, ze jest to problem wszystkich, bo poniesione
zostaty koszty w wysokosci 1 miliona czy 2 mln.zt.,, moze wigcej. Trudno to jest teraz

oszacowac.

Pan Andrzej Maruszeczko zapytat czy Pan Wojt jest Swiadomy wysokos$ci poniesionych do
tej] pory kosztow — prace geodezyjne, umowy o dzielo, umowy zlecenia, wszelkiego rodzaju
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delegacje, reklama, proce projektowe. Zapytal, czy Pan Wojt jest §wiadom jakiego rzedu jest
to kwota.

Pan Wojt odpowiedzial, ze nie wie co do ztotdéwki, zdaje jednak sobie z tego sprawe,
poniewaz podpisywal si¢ pod tym wszystkim swoimi decyzjami.
Stwierdzil, Ze jest to kwota w granicach 1 miliona zlotych.

Pan Krzysztof Nikitorowicz zapytal czy byly umowy uzupehiajace do projektu Parku
Historycznego Trylogia.

Pan Wojt odpowiedzial, Zze na tym etapie jeszcze nie bylo umoéw uzupetiajacych. Za projekt
zaptacilismy 680 tys.zt., 120 tys.zl stanowi nadzor autorski.

Pan Krzysztof Nikitorowicz zapytal jaki byt sens i cel podpisywania z Panig Katarzyna
Turosienska-Durlik umowy na koncepcje promocji Trylogii. Co bylo promowa¢, skoro
skutek jest taki, jaki jest?

Pan Wojt Gminy
Stwierdzit, ze podjat taka decyzj¢ a nie inng. By¢ moze Pan Nikitorowicz podjalby inng
decyzje w tej sprawie.

Pan Krzysztof Nikitorowicz

Stwierdzit, ze pieniadze wydane na ten cel sa publiczne a nie Wojta. Zwrocit uwage na brak
wieczorem o$wietlenia w Mielniku, zasugerowat, ze wynika to z faktu czynionych przez
Wojta oszczednosci kosztem bezpieczenstwa ludzi.

Pan Stefan Troc
Odniost sig¢ do kwestii o$wietlenia ulicznego, bylo dobre ustawienie zegarowe, czy zostalo to
zlikwidowane.

Pan Wojt Gminy
Zegary sa nadal, sa tylko cze$ciej przestawiane. Wczesniej byto tak, ze §wiatto zapalato sig
kiedy jeszcze byto widno. Przestawienia §wiatta dokonuje Pan Karol Dobrzaniecki.

Pan Stefan Troc stwierdzil, Zze natworzono duzga ilo$¢ roznych projektow w zwiazku z czym
szafy w gminie sa bardzo warto$ciowe. Koszty tych projektow sa bardzo duze a projekty nie
beda wykorzystane. Przypomnial, ze czgs$¢ projektow wykonanych w poprzedniej kadencji
poszto juz do kosza. Zapytal o sprawe zaplecza sportowego i1 koszt wynajmowania
kontenerow.

Pan Wojt poinformowal, ze sprawa zaplecza jest w toku, byly dwie rozprawy w sadzie, w
sierpniu br. rzeczoznawca skierowany z sadu oceniat stan zaplecza. Czekamy na kolejne
wyznaczenie terminu rozprawy. Dopdki nie bgdzie rozstrzygnigcia sadowego, nie mozemy w
sprawie zaplecza rozpocza¢ zadnych dziatan.

Pan Krzysztof Nikitorowicz zapytal, czy jest jeszcze nadzieja ze Park Historyczny Trylogia
powstanie.
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Pan Wojt odpowiedzial, Zze jakie§ szanse na to sa, trudno jest obecnie co$ wigcej na ten temat
powiedziec.

Pan Stefan Troc

Z funduszu soteckiego Moszczony Krolewskiej przeznaczone zostaty srodki na wykonanie
projektu ogrzewania $wietlicy. Dlaczego prace te $ciagnigto do konca roku, nie ogtoszono
jeszcze przetargu w tej sprawie. Od ubieglego roku byto wiadomo, ze na ten cel przeznaczone
zostaly pieniadze, rok minal i nic si¢ nie dzieje. Czy przetarg na dokumentacj¢ tego zadania
jest az tak skomplikowany, ze jeszcze tego nie zrobiono?

Pan Wojt Gminy

Zaproponowatl radnym aby porownali obecna ilo$¢ przetargow 1 zapytan cenowych
zamieszczanych na stronie BIP Urzedu Gminy z latami poprzednimi i1 ocenili zakres
wykonywanych prac przez pracownikoéw UG. Wszystko robimy po kolei, czasami fizycznie
nie da si¢ tych wszystkich rzeczy zrobi€. Nie da si¢ naraz zrobi¢ wszystkiego, trzeba dziata¢
tak, aby unikna¢ btedow i pomytek.

Pan Krzysztof Nikitorowicz

Stwierdzit, ze skoro byty tak napigte terminy, przetarg na wykonanie catej dokumentacji
Trylogii ogtoszono na 31 maja, a kosztorys miat by¢ gotowy 1 sierpnia, to czy Pan Wojt nie
uwazal, ze jest to duze ryzyko, ze co$ zostanie zrobione nie tak?

Pan Wojt stwierdzil, ze podjal to ryzyko ze wzgledu na mozliwo$¢ wykonania tej inwestycji i
zwiazanego z tym ogromnego rozwoju dla regionu. Tak to ocenia. Mogt tego ryzyka nie
podejmowac 1 zapomnie¢ o tym pomysle 1 o tych pieniadzach. W nastepnym rozdaniu
pienigdzy na taki cel juz nie bgdzie.

Pan Andrzej Maruszeczko stwierdzil, ze byly glosy krytyczne do tego projektu, dosy¢
konstruktywne, ktore nalezato uwzglednic€ 1 jeszcze raz to przeanalizowac.

Pan Wojt stwierdzil, ze wszystkie glosy krytyczne brat pod uwagg 1 je rozwazat.

Pan Stefan Troc zapytal jaki jest termin do rozstrzygnigcia przetargu aby skorzysta¢ z
przyznanych pienigdzy. Zapytal czy jest lista rezerwowa tego typu projektow.

Pan Wéjt odpowiedzial, Ze wszyscy ubiegajacy si¢ osrodki z tego programu otrzymali je. Nie
oznacza to, ze Urzad Marszatkowski nie jest w stanie zagospodarowac tych pieni¢dzy
gdyby$my nie budowali Trylogii. Wiele gmin czeka na to, zeby nam si¢ nie udato, bo wtedy
te pieniadze trafia do nich.

Pan Krzysztof Nikitorowicz
Zapytal, czy Pan Wojt ma $wiadomo$¢, ze w sposob drastyczny podwazyt wiarygodnos¢
naszego urzedu w stosunku do Urz¢du Marszatkowskiego 1 Urzedu Wojewddzkiego.

Pan Wojt odpowiedziat, ze nie podwazyt tej wiarygodnosci, Urzad Marszatkowski przejechat
si¢ na swojej operze i wie doskonale, ze roznie w inwestycjach bywa. Urzad Marszatkowski
budowal rowniez lotnisko w Bialymstoku 1 tez ma doswiadczenia w tej kwestii.



14

Pan Andrzej Maruszeczko

Stwierdzil, ze nie ma w Polsce ani jednej instytucji publicznej, ktora bylaby zrealizowana
zgodnie z pierwotnym budzetem. Zawsze w trakcie budowy pojawiaja si¢ koszty tzw.
nieobj¢te projektem. Jesli firmy zbudzetowaty budowg na kwotg o 50 % wyzsza od
zaktadanej przez Wojta, plus koszty dodatkowe, to trzeba sobie wyobrazi¢ o jakiego rz¢du
pieniadzach mowimy.

Pan Wojt Gminy
Poinformowal, ze firmy wartos¢ dokonanej wyceny poszczegdlnych elementéw (dla
wszystkich firm robita to jedna osoba) pomnozyty przez 4. Firmy majac informacjg, ze jest to
najbogatsza gmina, zatozyly sobie duze zyski.

Na tym protokot zakonczono 1 podpisano.

Protokolowala:

Elzbieta Szymanska

Przewodniczacy Rady
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