UCHWALA NR XXVIII/206/14
RADY GMINY MIELNIK

z dnia 26 lutego 2014 r.

w sprawie rozpatrzenie skargi na dzialalno§¢ Wéjta Gminy Mielnik

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn.
Dz. U. z2013r. poz. 594; poz. 645; 1318) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks

postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U.z2013r. poz. 267) po rozpatrzeniu skargi
Nh , Rada Gminy Mielnik uchwala co nastgpuje:

§ 1. Rada Gminy Mielnik po rozpatrzeniu skargi z dnia 13 stycznia 2014 roku na dzialalnos¢ Wojta Gminy
Mielnik uznaje skargg: za niezasadng.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne stanowiska wymienionego w § 1 stanowi zalgcznik do niniejszej
uchwaly.

§ 3. Wykonanie uchwaly poprzez zawiadomienie skarzacego o jej tresci powierza si¢ Przewodniczacemu Rady.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Wiadyslaw Stankiewicz
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Uzasadnienie
W dniu 13 stycznia 2014 roku Pan K-N_ wniosl skarge na dzialalnosci Wojta Gminy Mielnik.
W skardze wnoszacy zarzuca:

1) zaniedbania 1 niewlasciwe wykonywanic swoich obowiazkow sluzbowych przy sprzedazy skladnikdéw
majatku ruchomego Gminy Mielnik (dwa dwuteowniki szerokopasmowe HEB 400, jeden dwuteownik INP 450)
pochodzace z rozbidrki mostu na drodze gminnej w miejscowosci Mackowicze.

Dnia 14 stycznia 2014 roku Przewodniczacy Rady przekazal skarge do zalatwienia zgodnie z art. 229 pkt.
3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego oraz §92 ust. 2 Statutu Gminy
Mielnik - Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mielnik (pismo 0S0.1150.1.2014 celem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego).

Komisja Rewizyjna rozpatrujac skarge w dniu 28 stycznia br., zapoznala si¢ z jej trescig i w celu wyjasnienia
sprawy zaprosila na posiedzenie:
1) Wojta Gminy Mielnik - Adama Tobotg;

2) Referenta ds. inwestycji, gospodarki komunalnej i drogownictwa - Dariusza Romaniuka;

3) Skarzacego - K

Komisja Rewizyjna po przeanalizowaniu przedstawionych dokumentéw oraz po przeprowadzeniu rozméw
wyjasniajacych odnoszac si¢ do wymienionych w skardze zarzutow uznaje skarge za zasadna z wynikiem
glosowania:

za -4 glosy;
przeciw - zero glosow;
wstyrzymalo si¢ -1 glos.

Komisja Rewizyjna jednoczesnie zdecydowala o wystgpieniu w tej sprawie z wnioskiem do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bialymstoku celem wydania opinii, czy Wojt narazil Gming na starty finansowe oraz do
Przewodniczacego Rady Gminy w celu podjgcia uchwaly w sprawie ewentualnego skierowania tematu skargi do
Prokuratury Rejonowej w Siemiatyczach.

Regionalna Izba Obrachunkowa odpowiadajac na wniosek Komisji Rewizyjnej na podstawie przedlozonej
dokumentacji obrazujacej przebieg zdarzen prowadzi do wniosku o mozliwosci popelnienia przestgpstwa
polegajacego na dzialaniu na szkod¢ Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy zawnioskowal o podj¢cic uchwaly zgodnie ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej
o zawiadomieniu Prokuratury Rejonowej w Siemiatyczach o uzasadnionym podejrzeniu mozliwosci popelnienia
przestepstawa przez funkcjonariusza publicznego na planowanej w dniu 26 lutego sesji Rady Gminy.

Biorac pod uwagg opini¢ Komisji Rewizyjnej oraz wnioski z jej posiedzenia Rada Gminy uznaje skarge za
niczasadng.Za zasadnoscig skargi glosowalo - 6 radnych; 7 radnych bylo przeciwnych, 1 radny wstrzymal si¢ od
glosowania.
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