UCHWALA NR VI1/40/15
RADY GMINY MIELNIK

z dnia 19 czerwca 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy Mielnik

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz.U. z2013r.,
zm. poz. 645, poz. 1318, z2014 r. poz. 379, poz. 1072) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. -
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013r., poz. 267; z pézn. zm.) po rozpatrzeniu skargi Pani

GHEE ‘T }2da Gminy Miclnik uchwala, co nastepuje:

§ 1. Rada Gminy Miglnik po rozpatrzeniu skargi Pani G|} S_ z dnia 12 czerwca 2015 roku
na dzialalnos¢ Wojta Gminy Mielnik uznaje skarge za niczasadng.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowiska wymienionego w § 1. stanowi uzasadnienic do uchwaly.

§ 3. Wykonanie uchwaly poprzez zawiadomienie skarzacej o jej tresci powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady
Gminy.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Krzysztof Nikitorowicz
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Uzasadnienie

W dniu 9 czerweca 2015 roku Pani G- S_ wniosla skarge na dzialalnos¢ Wojta Gminy
Mielnik. Komisja Rewizyjna badajgca skarge zapoznala si¢ z jej trescig oraz przedlozonymi bgdacymi w zasobie
archiwalnym dokumentami pochodzacymi z lat 1989-2000 mi¢dzy innymi:

1. umowa zlecenia pomiedzy Agencja Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa Oddzial w Suwalkach a Zarzadem
Gminy Mielnik,

2. pelnomocnictwem zawartym w formie aktu notarialnego repertorium A Nr 7553/95 udziclajgcego dalszych
pelnomocnictw Zarzadom wszystkich Gmin na terenie wojewodztw suwalskiego, tomzynskiego 1 bialostockiego.

3. dokumentacjg owczesnego Urzedu Rejonowego w Siemiatyczach,

4. dokumentacl'i iochodzch od Agencji Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, Pana Pjjjjjjjjjl] CHEEEE. Pana

5. dokumentacja Urzedu Gminy Mielnik,

6. dokumentacja zalaczong do skargi przez Panig G- S_,

7. wyjasnieniami Wojta Gminy Mielnik.

Gminy sprzedaz dziatki onr 1145/1 o pow. 0.30ha Panu G_ bedacej w dozywotnim
uzytkowaniu jej rodzicow 4. I} A- W_

Komisja Rewizyjna ustalila, ze w/w dzialka faktycznie zostala sprzedana wymienionemu w skardze w drodze
aktu notarialnego zawartego w Kancelarii Notarialnej w Siemiatyczach repertorium A Nr 1689/97 przez owczesny
Zarzad Gminy Mielnik w osobach E.Wichowskiego i1 A. Sloniowskiego dzialajacych w imieniu ina rzecz Agencji
Wilasnosci Rolnej Skarbu Panstwa na podstawie pelnomocnictwa sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej
w Suwalkach.

Skarzaca w skardze zarzuca owczesnemu Wojtowi Gminy Mielnik wraz z dmalalicym wowczas Zarzadem

Przedmiotowa dzialka stanowila wlasnos¢ Skarbu Panstwa, pozostawala zas w dozywotnim uzytkowaniu
Panstwa Wi Z pisma Urzedu Rejonowego w Siemiatyczach
Nr GG.60133-23/98 zdnia 06.11.1998r. wynika, ze Pafistwo W_ zlozyli wniosek o nadanie tytulu
wlasnosci na dzialke Nr 1145, ktoéra po przekazaniu na rzecz Skarbu Panstwa dalej uzytkuja. Panstwo
niec wyrazili zgody na zaproponowang przez Urzad Rejonowy zmiane dziatki i zarzadali przyznania dziatki, ktora
faktycznie uzytkuja, a ktora zostala sprzedana Panu P_ aktem notarialnym.

Po wyjawnieniu faktu juz po sprzedazy, ze przedmiotowa dzialka jest w uzytkowaniu dotychczasowych
wlascicieli Zarzad Gminy nie byl w stanie cofngé czynnosci prawnej zmierzajacej do uniewaznienia aktu
notarialnego (jednakze podjgl dzialania zmierzajace do uchylenia aktu notarialnego) wniosek do Sadu Rejonowego
z dnia 18.05.1999r. Nr pisma: RGP.7254-6-1/97/00).

Podejmowane wiclokrotnie dzialania ze strony Starostwa Powiatowego w Siemiatyczach (nastepca prawny
Urzedu Rejonowego w Siemiatyczach) niestety nie doprowadzily do pomysinego zakonczenia sprawy, zas Agencja
Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa pomimo podejmowanych dzialan zmierzajacych do zlozenia o$wiadczenia przez
Pana Pl na mocy art. 560 Kodeksu Cywilnego (odstapienic od umowy) do dnia dzisicjszego
nie rozstrzygnela tej sprawy pomyslnie na rzecz Panstwa .

Podsumowujgc Komisja Rewizyjna stwierdza, ze oOwczesny Zarzad Gminy posiadal uprawnienia do
dokonywania sprzedazy dzialek rolnych Skarbu Panstwa zarzadzanych przez AWRSP. Sprzedaz dzialki obcigzonej
dozywotnim uzytkowaniem ni¢ byla celowym izamierzonym dzialaniem i naprawienie tej sprawy pozostaje
w gestii Skarbu Panstwa.

Komisja Rewizyjna zatem uwaza skarge za niczasadng i przedklada opini¢ Radzie Gminy Mielnik w zakresie
uznania jej za niezasadng. Rada Gminy Mielnik jednoglosnie uznaje skarge za niezasadng.
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